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1. Calorimetro electromagneético
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| Deteccion del Higgs mediante los canales H—>yy, H—> 4e

término constante global resolucion energética < 0.7%
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uniformidad celda a celda < 0.6%
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Geometria en forma de acordeon
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El angulo de apertura del acordeon, a, es funcion del radio R
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- rueda externa (1.375 <n < 2.5) (objeto de estudio)
- rueda interna (2.5 <n < 3.2)

Respuesta uniforme —  U/g constante
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2. Analisis de 1a uniformidad
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Estudio de tres modulos sometidos a haces de electrones

(ECCO0, ECC1, ECCS5)
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| * 1onizacion de la particula — sefial
triangular

Amplitude
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| » se amplifica la senal y se le da
forma con un filtro CR-RC?
a multiganancia.
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71 « Se muestrea la senal cada 25 ns.
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Warm FT (50 @)
ColdFT (502

Método LAPP: espacio frecuencia Fourier, discretizacion y
transformada de Fourier inversa numérica (FFT)

- Ajuste a datos Test beam — parametros desconocidos

- Calidad prediccion pulso fisica < 1%
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g\ Reconstruccion de la energia: definicion cluster alrededor celda mas
\,_,\ energética y ajuste gausiano
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HV parameters
* ECC1

HV parameters
* ECC1




7=1.5825

A * Debido a no uniformidades
en el campo eléctrico

| « Amplitud modulacion
'| decrece con
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F2(¢’abs) = ay- (1 + Z a; + co8(27i(Pgps — Po)) + b1 - IN(27 (Pgps — ﬁi‘o)))
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del cluster.
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7, Correccion con capacidades
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ECCO Non Uniformity (stack. frame)

x/df 67.65 / 71
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ECC1 Non Uniformity (Data)

x/df 50.73 / 69
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ECC5 Non Unifarmity
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o/<E>

0.57+0.02 %

0.51 +£0.02 %

0.50 = 0.02 %

Gn/ <E>

0.42 +0.02 %

0.49 = 0.02 %

0.43 +0.02 %
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O47+002%
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) De acuerdo con el TDR y con analisis 1ndependlente de Marsella
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045+002% 0.45+0.02 % | 0.42 +0.02 %
0.39+0.01 % | 0.41+0.01 % | 0.36+0.01 % [
G¢/<E> 0.40+0.01% | 0.41+0.01% | 034+0.01 % f
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3 Dependencia con el metodo de reconstruccion
de la senal

{ + Transformada Laplace inversa analitica B(s) — B(t)

Yy * Solucion numérica de la integral

gp(t) =k £ B(t —t")gc(t)at’

 Ajuste del pulso predicho a los datos del Test Beam
o — obten(:lon de los parametros hbres o, t,
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- Dependencia E con TDC vs método :
J > HECREF20

Método
Hec
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Gn/<E>

G¢/<E>

Hec

0.58 £ 0.04 %

0.54 = 0.03 %

0.47 £ 0.03 %

Hecref

0.54 £ 0.05 %

0.51 £0.02 %

0.43 £ 0.03 %

Hecref2o

0.59 +£0.05 %

0.54 £ 0.03 %

0.46 £ 0.03 %

Lapp

0.51+0.02 %
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\/ Comportam1ento similar de las correcciones

para los tres modulos analizados

— Correccion universal

ma] v Valores de la uniformidad < 0.6%

— compatibles con las especificaciones
requeridas para ATLAS

v" Reproducibilidad de los modulos

v" Uniformidad independiente del método de
reconstruccion de la sefial si 1, ,,<4%

v" Dependencia energia con TDC disminuye
con el residual




